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�ब�� कर मामला

हरबसं �सहं, सी.जे. और बाल राज तलु� से पहले, जे.

मेसस� चरणजीत लाल-देस राज-या�चकाकता�।

बनाम

�ब�� कर �याया�धकरण, सघं रा�य �े�।

चडंीगढ़,-��तवाद�।

1972 का से�स टै�स केस नबंर 3
23 अ�लै 1973.

पजंाब जनरल से�स टै�स ए�ट (1948 का ए�सएलवीआई) - धारा 22(1) - इसम� इ�तमेाल �कया गया श�द
"कर" - इसम� "जमुा�ना" शा�मल है - जमुा�ना लगाने का आदेश - इससे उ�प�न होने वाले काननू का ��न - �या इसे
उ�च �यायालय म� भेजा जा सकता है धारा 22(1) के तहत.

माना गया �क "जमुा�ना" का �ब�� कर से सीधा सबंधं है, िजसके �लए एक डीलर का म�ूयांकन �कया जाता है।
जमुा�ने क� मा�ा का सबंधं �नधा��रत या चोर� �कये गये कर से भी होता है। जमुा�ना लगने के बाद यह अ�त�र�त कर
का �प ले लेता है, जो डीलर से उसी �कार वसलू �कया जाता है, िजस �कार कर �नधा�रण �कया गया है। इस�लए
पजंाब जनरल से�स टै�स ए�ट, 1948 क� धारा 22(1) म� �य�ुत श�द "टै�स" म� �नधा��रत कर और लगाया गया
जमुा�ना दोन� शा�मल ह� और से�स टै�स ���यनूल के जमुा�ना लगाने के आदेश से उ�प�न होने वाले काननू के ��न
पर एक सदंभ� भी शा�मल है। उस धारा के तहत उ�च �यायालय म� दायर �कया जा सकता है। (परैा 2 और 5).

पजंाब जनरल क� धारा 22(2)(बी) और (3) के तहत या�चका �ब�� कर अ�ध�नयम, 1948, �ाथ�ना करते हुए �क
�ब�� कर �याया�धकरण, सघं �े�, चडंीगढ़ को यह बताने और मामले को यहां भेजने का �नद�श �दया जाए
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काननू के �न�न�ल�खत ��न� पर माननीय �यायालय �वारा �नण�य हेतु अपील �मांक 20/1971 म� �दनांक 22
फरवर� 1972 के उनके �नण�य से।

(i) �या य.ूट�., चडंीगढ़ का एक पजंीकृत डीलर, जो ह�रयाणा रा�य के एक पजंीकृत डीलर से �ब�� के �लए कुछ
सामान खर�दता है, ह�रयाणा रा�य �वारा �नधा��रत उ�त ह�रयाना पजंीकृत डीलर को फॉम� नबंर 'ई' म� घोषणा
जार� करने के बाद सरकार, - अपनी अ�धसचूना स�ंया एस.ओ. �वारा। 41/सी.ए. 74/56/एस-8/67, �दनांक 2
मई, 1967. क� ��य �ब�� कर अ�ध�नयम, 1956 या उसके तहत जार� अ�धसचूनाओं के �नयम� के तहत कोई
अपराध करता है, जब वह उ�त माल को �ब�� के �लए �थानांत�रत करता है कुछ कारण� से, पजंाब रा�य या
भारत सघं के �कसी अ�य रा�य म� उसके शाखा काया�लय या �धान काया�लय को:

(ii) �या उपयु��त ह�रयाणा रा�य सरकार क� अ�धसचूना म� चडंीगढ़ (य.ूट�.) के �य डीलर �वारा उ�त अ�धसचूना
म� �नधा��रत शत� के उ�लघंन के �लए कोई जमुा�ना �नधा��रत �कया गया है:

(iii) �या उपरो�त ह�रयाणा रा�य सरकार क� अ�धसचूना क� शत� का उ�लघंन, क� ��य �ब�� कर अ�ध�नयम,
1956 क� धारा 10 (डी) के तहत आता है, िजसके �लए य.ूट�., चडंीगढ़ के �य डीलर� पर जमुा�ना लगाया जा सकता
है। , उ�त अ�ध�नयम क� धारा 10-ए के तहत;

(iv) �या �नधा�रण �ा�धकार� (�ब�� कर), य.ूट�. चडंीगढ़ के पास य.ूट�., चडंीगढ़ के एक पजंीकृत डीलर पर उ�त
अ�ध�नयम क� धारा 10-ए के तहत कोई जमुा�ना लगाने का अ�धकार �े� है, िजसने ह�रयाणा रा�य सरकार �वारा
जार� उ�त अ�धसचूना क� शत� का उ�लघंन �कया है;

(v) जहां तक य.ूट�., चडंीगढ़ का सबंधं है, �या आवेदक उ�त सामान का डीलर है, जो �क वह है। ह�रयाणा रा�य के
एक पजंीकृत डीलर से 'ई' फॉम� पर खर�दा गया, और उसी सामान को य.ूट�., चडंीगढ़ से बाहर �कसी रा�य म� अपने
शाखा काया�लय या �धान काया�लय म� �थानांत�रत कर �दया गया;

(vi) �या उ�त अ�धसचूना म� 'उपभोग या उपयोग' श�द म� एक पजंीकृत डीलर �वारा य.ूट�., चडंीगढ़ के बाहर
�कसी रा�य म� उसके म�ुय काया�लय या शाखा काया�लय म� �ब�� के �लए माल का ह�तांतरण शा�मल है;

(vii) जब आवेदक ने कुछ कारण� से उ�त सामान को य.ूट�., चडंीगढ़ से बाहर अपने म�ुय काया�लय या शाखा
काया�लय म� �ब�� के �लए �थानांत�रत �कया; �या यह माना जा सकता है �क उसने उ�त सामान को उस उपयोग
के अलावा �कसी अ�य उपयोग के �लए रखा था िजसके �लए उसने खर�द के समय उ�त सामान का इरादा �कया
था;

(viii) �या ह�रयाणा रा�य सरकार के पास क� ��य �ब�� कर अ�ध�नयम, 1956 क� धारा 8(5) के तहत �ब�� क�
खर�द या शाखा काया�लय से म�ुय काया�लय या शाखा काया�लय से दसूरे शाखा काया�लय म� माल के ह�तांतरण के
�लए कोई शत� लगाने क� कोई शि�त है। अतंररा�यीय �यापार या वा�ण�य के दौरान �व�भ�न रा�य� म� शाखा
काया�लय;
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(ix) �या उपयु��त ह�रयाणा रा�य सरकार क� अ�धसचूना �वारा �नधा��रत 'ई' फॉम�, क� ��य �ब�� कर (पजंीकरण
और टन�ओवर) के तहत �व�भ�न रा�य� के पजंीकृत �यापा�रय� �वारा कर म�ुत खर�द करने के �लए 'सी' फॉम� का
�वक�प है। �नयम, 1957. य�द 'ई' फॉम� 'सी' फॉम� का �वक�प है, तो �या 'सी' फॉम� के आधार पर खर�दा गया
सामान �कसी अ�य शाखा काया�लय या �धान काया�लय �वारा शाखा काया�लय म� �थानांत�रत �कया जा सकता है;
�व�भ�न रा�य� म� ि�थत है। य�द वे �थानांतरण कर सकते ह�, तो �या माल के ऐसे ह�तांतरण के �लए उन पर
धारा 10-ए के साथ प�ठत धारा 10(डी) के तहत जमुा�ना लगाया जा सकता है;

(x) �या य.ूट�. चडंीगढ़ म� शाखा काया�लय अपने म�ुय काया�लय या दसूरे रा�य म� शाखा काया�लय को कुछ सामान
बेच सकता है। �या ऐसा लेन-देन �यापार और वा�ण�य के सामा�य �म म� �ब�� के बराबर हो सकता है।

(xi) �या �ब�� कर �याया�धकरण के सम� दायर �कया गया आवेदन इस बात म� अ�म था �क �या अ�भ�यि�त
"कर" म� जमुा�ना शा�मल है।

या�चकाकता� क� ओर से वक�ल आर.एन. न�ला।

��तवा�दय� क� ओर से आनदं स�प, अ�धव�ता, एम. एल. परु�, अ�धव�ता के साथ।

�नण�य
�यायालय का �नण�य सनुाया गया:-

तलु�, जे.-या�चकाकता� �म�ट� के तले और �नेहक का कारोबार करने वाल� एक कंपनी है। यह पजंाब सामा�य
�ब�� कर अ�ध�नयम (इसके बाद पजंाब अ�ध�नयम कहा जाएगा) और क� ��य �ब�� कर अ�ध�नयम के तहत एक
डीलर के �प म� पजंीकृत है। वष� 1967-68 के �लए, म�ूयांकन �ा�धकार� ने पजंाब अ�ध�नयम और क� ��य
अ�ध�नयम दोन� के तहत, 20 जलुाई, 1971 के आदेश �वारा म�ूयांकन को अ�ंतम �प �दया। �नधा�रण �ा�धकार�
�वारा यह माना गया �क या�चकाकता�-फम� ने अपने पजंीकरण �माण प� का द�ुपयोग �कया था, �य��क क� �
शा�सत �देश चडंीगढ़ म� उपभोग और उपयोग के �लए 'ई' फॉम� जार� करने के बाद ह�रयाणा के पजंीकृत डीलर� से
सामान खर�दा गया था, ले�कन इसके बजाय, माल पजंाब रा�य म� ख�ना और दोराहा म� इसक� शाखाओं म� भेजा
गया और �पये का जमुा�ना लगाया गया। 7,500 �पये का जमुा�ना लगाया गया. उस आदेश के �खलाफ,
या�चकाकता� ने उप उ�पाद एवं कराधान आय�ुत के सम� अपील दायर क�, िजसे 23 अ�टूबर, 1971 को खा�रज
कर �दया गया। �ब�� कर �याया�धकरण, चडंीगढ़ म� आगे क� अपील भी 22 फरवर�, 1972 के आदेश �वारा
खा�रज कर द� गई। ���यनूल के आदेश से उ�प�न होने वाले क�थत काननू के दस ��न� को सदं�भ�त करने के �लए
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पजंाब अ�ध�नयम क� धारा 22(1) के तहत एक आवेदन �कया। उस आवेदन को से�स टै�स ���यनूल ने 27 जनू
1972 को इस आधार पर

खा�रज कर �दया था �क धारा 22 म� �य�ुत अ�भ�यि�त "कर" म� जमुा�ना शा�मल नह�ं था और इस�लए आवेदन
स�म नह�ं था। �य�थत महससू करते हुए या�चकाकता� ने पजंाब अ�ध�नयम क� धारा 22(2)(बी) और (3) के तहत
�ब�� कर �याया�धकरण को मामले को बताने और सदं�भ�त करने का �नद�श देने के �लए वत�मान या�चका दायर
क� है। �नण�य के �लए इस �यायालय म� आवेदन म� उि�ल�खत काननू के ��न।

(2) अ�ध�नयम क� धारा 22(1) इस �कार है: -

“���यनूल �वारा धारा 20 या 21 के तहत एक आदेश पा�रत होने से 60 �दन� के भीतर, इस अ�ध�नयम के तहत
कर का भगुतान करने के �लए �कसी भी डीलर के �कसी भी दा�य�व को �भा�वत करते हुए, ऐसे डीलर या आय�ुत,
श�ुक या एक सौ �पये के साथ �ल�खत �प म� आवेदन कर सकते ह�। य�द आवेदन �कसी डीलर �वारा �कया जाता
है, तो ���यनूल को ऐसे परुाने से उ�प�न होने वाले काननू के �कसी भी ��न को उ�च �यायालय म� सदं�भ�त करने
क� आव�यकता होती है। इस मामले म� �नधा�रण के �लए ��न यह है �क �या इस उपधारा म� �य�ुत श�द "कर" म�
जमुा�ना शा�मल है। य�द �नधा��रती �न�न�ल�खत म� से कोई भी चकू करता है तो इस अ�ध�नयम के तहत जमुा�ना
लगाया जाता है: -

(1) �नधा��रत समय के भीतर टन�ओवर का �रटन� दा�खल न करना।

(2) �रटन� दा�खल करने या अ�यथा अ��म कर जमा न करना।

(3) म�ूयांकन के बाद कर का भगुतान न करना।

(4) पजंीकरण �माणप� का द�ुपयोग।

इस �कार यह �प�ट है �क जमुा�ने का �ब�� कर से सीधा सबंधं है, िजस पर डीलर का म�ूयांकन �कया जाता है और
जमुा�ने क� मा�ा का म�ूयांकन या चोर� �कए गए कर से भी सबंधं है। जमुा�ना लगाए जाने के बाद, यह अ�त�र�त
कर का �प ले लेता है जो डीलर से उसी तरह वसलूा जाता है िजस तरह से कर का �नधा�रण �कया जाता है। सी. ए.
अ�ाहम बनाम आयकर अ�धकार�, को�टायम और अ�य (1) म�, सव��च �यायालय के सम� �नधा�रण के �लए
��न यह था �क �या आयकर अ�ध�नयम, 1922 के अ�याय IV के �ावधान, दंड के म�ूयांकन पर लागू थे जो �क
था उ�त अ�ध�नयम क� धारा 28 के तहत अ�धरोपणीय। ये हुआ था: -
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"इन धाराओं म� �य�ुत अ�भ�यि�त "म�ूयांकन" का उपयोग केवल आय क� गणना के अथ� म� नह�ं �कया जाता है
और हमारे �नण�य म� यह मानने का कोई आधार नह�ं है �क जब धारा 44 �वारा, यह घो�षत �कया जाता है �क
एसो�सएशन के भागीदार या सद�य ह�गे म�ूयांकन के �लए सयं�ुत �प से और अलग-अलग उ�रदायी, इसका
उ�दे�य केवल धारा 23 के तहत आय क� गणना के �लए दा�य�व क� घोषणा करना है, न �क कर दा�य�व क�
घोषणा और लागू करने क� ���या और उसके �वत�न के �लए मशीनर� को लागू करना। न ह� अ�भ�यि�त
'अ�याय IV के सभी �ावधान अब तक ऐसे म�ूयांकन पर लागू ह�गे' एक ��तब�ंधत साम�ी है: श�द� म� यह कहता
है �क अ�याय IV के सभी �ावधान उस फम� के म�ूयांकन पर लागू ह�गे जो बदं हो गया है उनका �यवसाय। धारा
28 के अनसुार अ�त�र�त कर का भगुतान करने का दा�य�व �नधा��रती के बेईमान या अपमानजनक आचरण के
म�देनजर लगाया गया जमुा�ना है।

बाद के मामले म�, आयकर आय�ुत, आ�ं �देश बनाम मसैस�। भीकाजी दादाभाई एंड कंपनी (2), स�ुीम कोट� के
उनके आ�धप�य ने अ�ाहम के मामले (स�ुा) म� उपरो�त �ट�प�णय� का उ�लेख �कया और �न�नानसुार कहा: -

“इस अदालत ने जमुा�ने को �कसी �यि�त पर उसके बेईमान या अपमानजनक आचरण के म�देनजर लगाया गया
अ�त�र�त कर माना। यह सच है �क हैदराबाद आयकर अ�ध�नयम के तहत, देय कर और जमुा�ने क� वसलू� के
�लए अलग-अलग �ावधान �कए गए ह�, ले�कन हमारे फैसले म� यह दोन� अ�ध�नयम� के तहत लगाए गए जमुा�ने
के वा�त�वक च�र� को नह�ं बदलता है। इस �कार, यह �प�ट है �क जमुा�ना एक अ�त�र�त कर है िजसे मलू कर के
समान ह� लगाया और वसलूा जाता है।

(3) गजुरात उ�च �यायालय ने इस मामले पर �व�वा एंड कंपनी बनाम गजुरात रा�य (3) म� �वचार �कया और
बॉ�बे �ब�� कर अ�ध�नयम, 1953 क� धारा 34(1) क� �या�या पर �वचार �कया, �क इससे सबं�ंधत एक ��न
उ�त अ�ध�नयम क� धारा 16(4) के तहत जमुा�ना लगाने का मामला धारा 34(1) के तहत ���यनूल �वारा उ�च
�यायालय को भेजा जा सकता है। बॉ�बे ए�ट क� धारा 34(1) पजंाब ए�ट क� धारा 22(1) के समान है, और
इस�लए, यह �नण�य सीधे तौर पर �ास�ंगक है।
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(4) हालां�क, ��तवाद� के �व�वान वक�ल ने आ�ह �कया है �क जमुा�ना "कर" श�द म� शा�मल नह�ं है और इस�लए,
जमुा�ना लगाने के आदेश से उ�प�न होने वाला कोई भी सदंभ� धारा 22 के तहत इस �यायालय म� नह�ं �दया जा
सकता है। काय�वाह� करना। मया राम भा�टया बनाम उप उ�पाद श�ुक और कराधान आय�ुत (4) म� इस
�यायालय क� एकल पीठ के फैसले पर भरोसा �कया गया है, िजसम� यह कहा गया था-

"इस �कार यह �प�ट है �क 1964 म�, जब या�चकाकता� ने अपील दायर क�, तो अ�ध�नयम क� धारा 20 के
�ावधान� के तहत अपील पर �वचार करने से पहले जमुा�ना क� रा�श का भगुतान करना आव�यक नह�ं था।"

उस मामले म� म�ूयांकन का अ�ंतम आदेश 20 फरवर� को �कया गया था। 1964 और �पये का जमुा�ना लगाने का
आदेश। �नधा��रती को कारण बताओ नो�टस जार� करने के बाद, 15 �सतबंर, 1964 को 25,000 �पये क� रा�श
एकप�ीय �प से पा�रत कर द� गई। उस आदेश के �खलाफ �नधा��रती ने उप उ�पाद एवं कराधान आय�ुत के
सम� अपील दायर क�, िज�ह�ने 18 फरवर�, 1965 को इसे इस आधार पर खा�रज कर �दया �क �नधा��रती पर
लगाए गए जमुा�ने क� रा�श अपील दायर करने से पहले जमा नह�ं क� गई थी। धारा 20 का �ावधान, जसैा �क उस
समय लागू था, इस �कार था: -

"बशत� �क ऐसे �ा�धकार� �वारा �कसी अपील पर �वचार नह�ं �कया जाएगा-
जब तक वह सतं�ुट न हो जाए �क �नधा��रत कर क� रा�श और डीलर पर लगाया गया जमुा�ना, य�द कोई हो, का
भगुतान कर �दया गया है।''

उस �ावधान को बाद म� इस �कार सशंो�धत �कया गया: - "अपील �ा�धकार� �वारा �कसी भी अपील पर तब तक
�वचार नह�ं �कया जाएगा जब तक �क ऐसी अपील के साथ कर के भगुतान या लगाए गए जमुा�ने, य�द कोई हो, या
दोन� का सतंोषजनक सबतू न हो। मामला हो सकता है।"

अलग-अलग समय पर धारा 20 के �ावधान क� भाषा क� तलुना करके यह माना गया �क 1964 म� अपील दायर
करने से पहले �नधा��रती जमुा�ने क� रा�श जमा करने के �लए उ�रदायी नह�ं था। यह �नण�य �प�ट �प से पजंाब
अ�ध�नयम क� धारा 22(1) म� "कर" श�द क� �या�या करने म� �कसी काम का नह�ं है। आ�ं �देश रा�य बनाम
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गोदाव�त� काशी�व�वनाधाम (5) म�, आ�ं �देश सामा�य �ब�� कर अ�ध�नयम, 1957 के �ावधान� के सदंभ� म� यह
देखा गया �क- * “परेू अ�ध�नयम म� कर और जमुा�ने के बीच एक �प�ट �वरोधाभास रखा गया है।

धारा 11, 14, 16, 17, 18, 21(4)(ए)(i) और (ii) और 30(एल)(ए) कर और जमुा�ने का उपयोग एक साथ करते ह�
और उ�ह� अलग और अलग रखते ह�। कर लगाने म� हमेशा जमुा�ना लगाना शा�मल नह�ं होता है।वा�तव म�, यह वह
�ावधान है िजसके तहत कर का आकलन और जमुा�ना लगाया जाता है।

�नण�य के प�ृठ 11 पर यह देखा गया है: -“अ�ध�नयम के कई �ावधान� म� जमुा�ना लगाने और वसलूने का भी �प�ट
�प से �नपटारा �कया गया है। ऐसा अव�य ह� होना चा�हए. इस �कृ�त के कर क़ाननू म�, �वधानमडंल को उन
मामल� क� प�रक�पना और �ावधान करना चा�हए, जहां करदाता अ�ध�नयम के �ावधान� का उ�लघंन करने और
इसके तहत लगाए गए उ�चत कर के भगुतान से बचने का �यास करते ह�। य�द ऐसी आकि�मकताओं क� क�पना
नह�ं क� जाती है और ऐसे ल�क को बदं नह�ं �कया जाता है, तो कोई भी कराधान काननू �भावी ढंग से और
सतंोषजनक ढंग से लागू नह�ं �कया जा सकता है। अपने �ावधान� को सतंोषजनक और �भावी ढंग से लागू करने
के �लए, आम तौर पर सभी कराधान काननू� म� दंड का �ावधान �कया जाता है। ऐसी मजंरू� के �बना कर चोर� का
खतरा है। इस �कार, उनक� आव�यकताओं का उ�लघंन करने पर जमुा�ना लगाने और वसलूने का �ावधान, ऐसे
अ�ध�नयम� का एक अ�भ�न अगं और उनके उ�दे�य� म� से एक बन गया है। इस �कार यह तक� �क यह
अ�ध�नयम के उ�दे�य� का �ह�सा नह�ं है, परू� तरह से अि�थर है।

प�ृठ 12 पर यह आगे देखा गया है-

“�ब�� कर अ�ध�नयम के तहत �नधा��रत या लगाया गया कोई भी कर और/या जमुा�ना, मतृक डीलर �वारा देय,
मतृ डीलर क� सपं�� से देय है। �नयम 23(1) म� �प�ट �प से �ावधान है �क उ�ह� केवल मतृ डीलर क� सपं�� से
भगुतान �कया जाना है। ऐसा �ावधान हम� काफ� उ�चत भी �तीत होता है। य�द मतृ डीलर को कुछ
अ�नय�मतताओं के कारण कर और जमुा�ना देना पड़ा, तो उसक� सपं�� को ऐसी देनदार� से बचने क� अनमु�त नह�ं
द� जानी चा�हए। य�द वह जी�वत होता, तो वे उससे और उसक� सपं�� से वसलू �कये गये होत।े सपं�� को इस
दा�य�व से बचने क� अनमु�त देना अन�ुचत है, �य��क डीलर क� म�ृयु हो गई थी। य�द कर उसक� म�ृयु के बाद
उसक� सपं�� से वसलूा जा सकता है, तो जमुा�ना भी उसी तरह से वसलूा जाना चा�हए।

(5) इस �कार, यह �प�ट है �क लगाया गया जमुा�ना एक टन हो जाता है कर का �नधा�रण �कया गया है और कर के
समान ह� वसलू� यो�य है।
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इस�लए, यह अनमुान लगाना उ�चत है �क �वधा�यका का इरादा था एक डीलर पर जमुा�ना लगाने वाले से�स टै�स
���यनूल के आदेश से उ�प�न होने वाले काननू के ��न को इस �यायालय म� सदं�भ�त करने क� अनमु�त द�। य�द
ऐसे सदंभ� क� अनमु�त नह�ं द� जाती है, तो कुछ मामल� म� �वषम ि�थ�त उ�प�न हो सकती है। मान ल�िजए �क
�कसी डीलर पर कर के साथ-साथ जमुा�ना भी लगाया गया है और कर �नधा�रण के मामले म� �ब�� कर
�याया�धकरण के आदेश से उ�प�न होने वाले काननू के ��न पर एक सदंभ� क� अनमु�त द� गई है और उस ��न
का �नण�य डीलर के प� म� �कया गया है। डीलर और यह माना जाता है �क �नधा��रत कर अवधै या अ�यायपणू� था।
य�द जमुा�ना लगाने वाले आदेश के �खलाफ कोई सदंभ� क� अनमु�त नह�ं है और जमुा�ना वसलू कर �लया गया है,
तो ऐसी कोई �व�ध नह�ं है िजसके �वारा डीलर सरकार �वारा उससे अवधै �प से वसलू क� गई जमुा�ना रा�श वसलू
कर सके। यह केवल इस �यायालय को �दए गए एक सदंभ� पर होगा �क डीलर क� जमुा�ना अदा करने क�
गरै-देनदार� भी इस आधार पर तय क� जाएगी �क �नधा��रत कर काननूी नह�ं था और इस�लए गरै-भगुतान के
कारण कोई जमुा�ना नह�ं लगाया जा सकता है। उस कर का. इस�लए, हम मानते ह� �क पजंाब अ�ध�नयम क� धारा
22(1) म� इ�तमेाल �कए गए श�द "कर" म� कर �नधा�रण और लगाया गया जमुा�ना दोन� शा�मल ह� और जमुा�ना
लगाने वाले �ब�� कर �याया�धकरण के आदेश से उ�प�न होने वाले काननू के ��न पर एक सदंभ� �दया जा सकता
है। उस धारा के तहत इस �यायालय म� �कया जाएगा।

(6) इस�लए, इस या�चका को अनमु�त द� जाती है और �ब�� कर �याया�धकरण, चडंीगढ़ को �नद�श �दया जाता है
�क वह पजंाब अ�ध�नयम क� धारा 22(1) के तहत या�चकाकता� के आवेदन पर गणु-दोष और य�द कोई ��न या
काननू का ��न हो, के आधार पर �नण�य ले। य�द उसके आदेश से उ�प�न होना पाया जाता है, तो उस ��न या उन
��न� को मामले का उ�चत �ववरण तयैार करने के बाद इस �यायालय को भेजा जा सकता है। चूँ�क मामला
क�ठनाई से म�ुत नह�ं था, इस�लए पा�ट�य� को अपनी लागत वहन करने के �लए छोड़ �दया गया है।

बी.एस.जी.

अवीकरण :

�थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�यण�वाद� के सी�मत उपयोग के �ल एहैता�क वह अपनी भाषा म� इसे समझ सक�
और �कसी अ�य उ�दे�य के �ल ए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता है। सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक
उ�दे�य� के �लए �नण�यण� का अ�ेंजी स�ंकरण �मा�णत होगा और �न�पादन और काया�वअ�य के उ�दे�य के �लए
उपय�ुत रहेगा।
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वसुधंरा राव
��श�ु�या�यक अ�धकार�,
ह�रयाणा


